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MVNOZ DE ARCE 

EN NOMBRE DEL 

REYNO IV NT O 

EN. CORTES. 

¥ 

EN EL PLEYTO 

Condón Alonfqfjprtes de Velafco Cauallero 

del Orden de Santiago. 

SO B R E 

La cobranza de zjjjffo. Reales $e Vellón, 
contenidos en vn vale. 
Reípondiendo a los apuntamientos 
del contrario. 

L Contrario en fu informe no refiere el 
hecho ajuftado a los autos, por noeftarle 
bien; y por eftarlo a efta parte es necdTa- 
rio referirlo con la breuedad pofsibie . 
Antonio Muñoz deArze tiene poder del 
Reyno para cobrar mucha catidad de ma- 
rauedis de la ciudad de Seuilla. Y llegando 
a pedir el tercio de fio de Agofto del año pafado de la ciu^ 
dad fe lo delego en las alcaualas de Vcrera : y efta le d ciego a 
don AloníbOrtes de Velafco ; paraque pagaíle o, rea- 
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les, que fe deuían de aquel tercio. Con efta delegación ef di- 
cho Antonio Muñoz de Arze fue el miércoles diez de Sep- 
tiembre del dicho año a pedirle al dicha don Alonfo la dicha 
cantidad: el qual acetó pagarla,y dixa al dicho Antonio Mu- 
ñoz. que le Ueuaffe carta de pago por arca, y !e entregan# el 
dinero. En efta conformidad el dicho Antonio Muñoz otor- 
gó la carta de pago el viernes doze del dicho mes. Y el fabada 
1 1 la Ueuóal dichodon Alonfo, y le pidió el dinero. El qual 
recibió la carra da pago> y por no tener el dinero, dio el vale 
del tenor figoiente. 

Vale por veinte y tres mil nouecientos y ciaqoenta reales 
de vello, que pagaté a la voluntad del íeñor Antonio Muñoz 
de Arze , en la moneda que oy dia de la fecha corre 5 y en el 
aiifmo valor que tiene. En Seuilla a treze de Septiembre de 
mil y feyfcientos y quarenta y dosaüos. Don Alonfo Orces 
dcVeiafco. 

El lunes figúrente 15.de! dicho mes fe publicó en efta ciu- 
dad la Prematica de la baxa de la moneda de vellón. Ye! mar 
tes figuiente 1 ó. del dicho mes d dichfr, Antonio Muñoz ace- 
tando el dicho vale , en quaoto a la cdnfeision y obligación 
de los dichos 2 ?U9Jo. reales , y Qó eb quanto á la calidad de 
ia monedadlo prcíentó con petición aote el Alcalde don luí 
de Llano, y Valdés,pidiedo quedon Alonfo lo rcconocieíle. 
Y que aunque la pagaauia de íer en la moneda corriente al 
tiempo dcila,y que la calidad paella por el dicho don Alonfo 
afu moderno podía prejudicar alReynojni el dicho Antonio 
Muñoz la auia acetado,ni podia acetar : todavía, para mayor 
juftificacion el dicho Alcalde imbiaíTe perfona de íatisfacipa 
a cafa del dicho do /ilonío que 1c apremiaffe a que declaraf- 
fc con juramento como no tenia el dicho dinero al tiempo 
de la baja: y que fi dixeffe que lo tenia, lo exhibieífe luego in- 
coutinenti , y fe vieffe, y contaíTe fin dar lugar a prevención 
alga na para que fe cfcuíaíle el fraude y malicia, que podia ia- 
tetuenir. El Alcalde mandó que el dicho don Alonfo juraífe^ 
y declaraííe como íe pedia al tenor de la dicha petición. 

Y afsi íe le notificó en perfona, como todo coalla del fo- 
lio. i. 

Yen eífolio.,,alabuelta pone por fe el Efcriuano que el 
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dicho día martes a íás i i. deí poco más, ó menos notifica el 
dicho auto al dicho don Alonio^eftáclo en las cafas de fu mo- 
rada. Y que el fufodicho tomo en fus manos la petición» y 
aoieodüla mirado dixo que el iria a declarar. Con que fe fue 
el Efcriuano. Y que deípues,como a las tres de la carde fue el 
dicho don Aionfo a el oficio del Efcriuano, y hizo la declara- 
ción que eftá a folio 3. y .4. enlaqualconfkíía auertenido 
efedtos.y orden de Vtrcrapara pagar ella cantidad. Y que el 
miércoles de la femana antecedente auia entrado en fu cafa 
d dicho Antonio Muñoz de Arze, y fe laauia pedido : y que 
el quedó de pagarfela lieuandolecarta de pago por arca : y q 
el jueues y viernes figuientes íe ofreció el dinero: y que Anto 
nio Muñoz dezia , que no haliaua letra para ¡rabiarla a Ma- 
drid, y que fe eftuuicíTe en poder del dicho don Aionfo halla 
que la hafiaffe. Y que el fabado le entregó la carta de pago y 
fe llenó el vale diziendo que iba a bufear íi haliaua letra. Y cj 
defpuesledixoquenolahadaua, y queafsi no licuó el diae- 
ro. El qud dize el dicho don Aionfo auerlo teoido,y tenerlo 
prompto.Efio es en fuma lo que declara; pero quando fue el 
Efcriuano, ni antes ni defpuespai afta oy no ha exhibido el di- 

neio. 

Antonio Muñoz en virtud del dicho vale reconocido, y de 
h declaración del dicho don Aionfo, pidió execucion por los 
dichos 2 3{j9yo.reales en la moneda que oy corre. Y fe man - 
do hazer aííi por auto de la Sala que ella folio. 1 ó. Y auiendo 
juplicado don Aloaío,íe mando dezir,y alegar,y fe recibió la 
caufaaprueua. Y aunque don Aionfo hizo probanza, fue có- 
denado por fentencia de vifta de quatro feñores, a que p/¡gue 
Ja dicha cantidad en la moneda que oy corre,con coilas. De 
que fuplicó el dicho don Aionfo , y de los mifmos autos eftá 
concluío el pley to para reuifta,en que pretende el dicho An- 
tonio Muñoz íe ha de confirmar U dicha fentencia, íoqual 
parece precifo por los fundamentos figuientes. 

2 Antonio Muñoz de Arze funda la juflicia del Reyno eocj 
fu contrario confie (Ta la deuda, y no auerla pagado; y en que 
ella deuda es de cantidad:y aísi íe deue pagar cq tal en oneda 
que al tiempo de la paga, ^ miíma Cantidad, que íe de- 
be. Porque ü fe pagaíle en moneda que vaiieííe menos, 00 fe 
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pagaría la cantidad debida, ni feria pígy.Quiafoiniio efl reí debi~ 
t¿per ipfum debitorem.fel alium eius nomine crednori ¡doñeo fada ac- 
tualis fatisfadio. VtdiffinitD.Pichar. in prin. inftic.qq.modis 
tol.oblig n.14. Y la cantidad, y el genero no perecea por 
cafo fortuito, l.incendium. 1 1.C^fi cerc petat. Ni la Pretnati- 
ca baxó, ni alteró la cantidad de ducados, reales, ni maraue- 
dis, (inoran folaméce reduxo a tnenor valorlos cuerpos lpe- 
cificos de los qúartos. Y afsi el dicho don Aloüfo debe o y la 

mifma cantidad que debia antes de la baxa: aunque efta le 
huuiera hallado con vellón, que no halló, corno deípues fe di 
rá.Docet dominus de la Rea decif 1 5.0.4- L° qúal es tan lla- 
no, que no necefita de mas prueua.Y aííi cr ataremos iolainé- 
te de deshacerlos fundamentos del contrario. 

Refyueña a los dos fundamentos pri aúpale i 

del contrario » 

E N dos cofas principalmente pretende don Alonfo fun- 
dar fu defenía. La primera es la calidad del vale. Ibi: 
En la moneda, que oy día delafecbaeorre } yenel mifmo )>alor,que tiene 
laqual dizefer cone$ca>y indiü¡dua,y no poder Antonio Mu- 
ñoz diuidiría* niacetar el valeén parte, y reprobarlo en par- 
te;fino que lo debe acetarlo reprobaren todo¿La fegunda es 
dezir que ha ofrecido el dinero a Aotonio Muñoz , y que no 
lo quifo recibir por dezir no hallaua letra para remitirlo a 
Madrid .* y que íi el dicho Antonio Muñoz huuiera recibido 
el dinero;o lino fe lo huuiera pedido, lo huuiera el dicho doa 
alonfo entrado en las arcas antes de la baxa de la moneda > y 
no fe le huuiera perdido , como dize fe Ic perdió. Y que fu- 
puedo que lo cogio la baxa por culpa, y dolo del dicho Anto- 
nio Muñoz, debe correr por fu quenta la perdida. 

4 Ninguna de las quales excepciones telena* ni e feufa al di- 
cho don alonfo de pagar en la moneda que oy corre , como 
eda condenado. Y para refponder a la primera, que es la cali- 
dad del valejuppongo doScofas. La primera, que las calida- 
des de las contefliones , y declaraciones fon en dos maneras. 
Vnaspoderiores en tiempo que fobreuinieroñ al ado coa- 
f^íTado^defpues de perfedo,Yt accepi áTitio centum mutuo, 


. , > 

fed ea folu! i accepi ab ¡lloccníum, fed m\h¡ícüt psdum ¡te 

non pecendo. Elias calidades ida diuiduas,y leparables, y ia 
confefsion,y declaración que las tuuierede paede aceptar en 
parce,, y reprobar en parce; porque fe reputan por dos c i píca- 
los feparadoSjde que nació acción, y excepción: y el a ¿i* o; cíe 
üe probado dadlo, y por configuiente fu acción con la coa- 
fcfsion del reo; y elle tiene neceísidad de probar la calidad, q 
añade por excepción, quialicet necefsicas probaodi fe o* pee 
incumbicilli, quiagic.1.2. fF.de probación, reostamenio ck- 
Ceptione ador eft, & lie ipil incumbir Ilux exce prioras proba- 
do. Li.fF.de excepción. i. i.C de probación. Porque fi el que 
declara, dize, que pagó, o que le hizieron padto de no pedirle 
la deuda, claro eftá que antes la deuia. Y por eílo le ilaman 
Qualicates poíieriorestempore. 

Otras calidades fon concemporaneas al ado coofeíTido, y 
nacieron con el defde fu principio Deftas voas fon . iadiuiduas 
c ioíeparables.-y otras fe pueden dcuidir,y feparar. Las iodiul 
duas fon aquellas, que demás de fer concern joraneas, y con- 
vexas al ado confesado, no tienen contra íi preluocio de ley. 
Ve promifiTitio centum, fedfinauis ex Afsiu ven.erit ; pro- 

rniísi centum,fed io diéfandi Ioannis: Accepiá,! idocentíí, 
qu^ ipfc mihí debebat. La confeíiion, o declaración que tu- 
iiiere eftacalidad, no fepuede acetar, y reprobar en parte, li- 
no en todo, porque fe reputa por vn folo capitulo por quan- 
to el que convelía con aquella calidad , do cooh.íTa ob¡iga- 
cion de otra man era, ni tiene contra fi píeíurppcioü de \cy. 

Las que fe pueden diuidir, y feparar fou aquellas que tie- 
nen contra íi prefumpcio o de ley,vt promiffi, L;d pérfoodo- 
rié, & abfque animo me obli gandí. Contra en a c; [i dad pee (i 
inda ley^quecada vno líente lo mifmo que dize biaben.?; §. 
Seruiusdbi.* Equidemnon arbitror qutmquam dicen ,quod non [eriti- 
ret. Et ibi: Cáterum nemo exiUmandus e[t dixijjeiquod non mente MÍ 
taaerit* fF.de fupeled.legat. Promifi Stichum nonaucemdo 
petico,fed de alio fenfuContra ella calidad prefume la ley Ín- 
ter ílipulaotem.8j.§.fi Scichus.fF.de verb oblig. Accepi pe- 
cu niam, Fed alterius ootaioc, & mandato , El mandato no fe 
prefume, fino antes que hizo el ado en fu nombre. Confieífo 
que maté a Pedro, pero fue para coi de fe nía natural. El derc- 
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choprefunie, que la muerte h de malicia . Ccnficffo qtieml 
contrario pofec, pero con pofíeííioa inju íta, vicióla, y nulia : 
el derecho prefume q la pofefion es julia. En ellos y en otros 
cxemplos que ponen los DD.la calidad es contemporánea al 
a&o confeíTado , y nació con el deíde fu principio ; pero con 
todo ello por tener contra fi prefuncion de ley, fe puede diai 
dir,y feparar,y acetar la confefsion en quatoal aéto, y repro* 
baria en quanto a la calidad, poíl Gloía i ,ia I. liquiden!. 9. C* 
de except.docent, & probant Gratian. difeept. foren toen i. 
cap ^ j9.Sard.dedT. 2j8 Zeuall.comm.tom. t.q. j 62. n- 10. 
&alij multi DD.relati,& fequuti a Dom.don lofeph Vela dif- 
iere . 2. 4 . á n.j7.vfquead 70. Et prsecipue á n.48* víque ad J4¿ 
¡neluliue, en donde trata y prueba coa grande numero de au- 
tores que aunque la calidad fea contemporánea. y aya nacido 
con el mifmo a ¿lo, con todo eílo fe puede diuioir, y acetarle 
laconfelsion fin la calidad, quando contra ella milita prelua* 
cion de ley,co mo en nueítro cafo,vü ftatim dicam. 

La fegunda ruppoficion (de las dos propueftas fupra n.4 ) 
es que la dicha diíiiocion, y diferencia de calidades diuiduas 
c indiuiduas, tiene lugar también en las cedula$*cartas, y des 
mis inílrumentos como en las confefsiones, y declaraciones 
verbales, vt probac textus expreflus in!. Aurelias 28. §*idem 
quaefijt 1 2.ff.deliberat.legat.ibi.I^m^/jr/w^ ampletttre- 
turfidcicorrimijfumjta^t in quibufdam £ tari vtllet ver bis teftamenrr, 
in qmbujd<m ¿intem recedeit , quod minorem quantitatem fumptuum di* 
catfideicmmifío coutineri j qumipfeerogaucrat; An audiri deberet. 
Refpondit,non impediri eumferiptura tei'tamenü.quomnús omne } quod 
fibi dcberiprobajjet peten pojfet .Cuy a fpecie e$,queauiendo vao 
en fu teftameto mandado que fe le pagaílea a otro, que auia 
fido fu tutor,diez ducados v.g. que auia hecho de gallos pof 
el, con calidad, que no auia gallado, ni fe le deuia,ni fe le pa- 
gaífe otracofa:pretendia el tutor auer gallado veinte. Dudo* 
le fi podía acetar el tefiamento, en quanto a los diez, y repro 
bario en la calidad, Y refponde el jurifconfu!to,que lo pueds 
haZcr; y q Ue aunque es VQa f Q ¡ a eícritura , en que fe confieííi 
ceuer diez , y fe niega deuerfe mas : todauia el tutor la puede 
acetar en parte, y reprobarla en parte , vt ibidem notat Bart. 
& alj J cr ^S QCes «Pruébalo también el texto en la hPublia 26 

§.fin. 


§.fití,£d¿poíit cuyá detifion poSe porííogtiíarMuéhefyia^ , 

no íd íiogul 79. his verbis; Nota dodrwatn mirabilem, quamáne- 
mne Vi di tattam } qu<c ejl differentia ínter Je fipturam epístola ,& fcrip- 
tur aun hbri rationum in hocvnam fi in epiílola >quam mihi mjsiñt, con- 
tinetur qualiter tu 4 me recepiíti czntum ex caufa depofíti , qkod éx 
Mis tali die reddidiíti iy, & tali diz i y, isf tali diz 1 o tu remanes 
debitor in effiftuin $o¡tamen nceptaepijlola > poffum Mam approbare 
quoad centum, qu^ef aterís te habmjfew depofitum , ¿y denegare te ved* 
di di fie illa yon Nm b<ec dicuntur efe feparata capitula , textkeft in L 
Publia in fine jf.depofitus,í? ibi tenet BartoLiVClarius in L AUrehus • 
fi.idem qU'cfijtt&c. De manera, que la calidad que fuere fepa« 
rabie en confesión, o declaración, lo ferá también en cédu- 
la^ inftrumento,fín que en eftoayadiífcrencia. 

His íuppofitis, digo que la dicha calidad del vale , que dio 
don Alonío es diuidua,y feparable: y que pudo muy bien An 
ionio Muñoz acetar el vale en quaato a la c mfofsiod, y ob!i- 
gacion délos reales, y no acetar, aates reprobar fa 

calidadde moneda que aquel día corría. Ex triphci racione. 
Primo, racione debit u Secundo t r añone temporis. Tercio t raciónele* 
gis . 

Primo , rationt debiti , porque la deuda de ía dicha cantidad 
es antigua, y la deuia muchos dias antes Seuilla> y por íu de- 
legación Vtrera fin calidad de moneda , fino en la comenté 
al tiempo déla paga. Y acetando don Alonío el pagarla di- 
cha deuda, quedo obligado en la mifma forma , fia oríginae 
deuda nueua.y afsi la dicha calidad, que añadid, fue polleiioí 
en tiempo a ladeuda.y porconíiguiente es diuidua y fepara* 
ble,vt diximus fupra n.4. 

Secundo, ratione tempori$ ) porque don Aíonfo tiene Ccnfcf* 
fado que d miércoles, feys diasances de la baxa , eotcó en fu 
cafa Antonio Muñoz de Arze, y le pidió efta cantidad, y q 
el acetó el pagarfela, y le mandó otorgaííe carta de pago por 
arca,y fe la lleua(fe,y le entregaría el dinero. De manera, que 
defde el miércoles fue don Alonío verdadero deudor deeíla 
cantidad. Y la calidad de moneda la pufo en el vale el fabada 
figuicntc, quat-ro dias defpues de efiar obligado : y afsi no fe 
puede negar que fue poftefiot a la deuda, y obligación , que ya 
eftaua contrayda,ac per eonfeqtiens 1er diuidua^y feparable, 
TtdiximusÍQ diíloa-4. Ter* 


*Tcíti oyrationelegis, porque aunque !a dicha calidad fuera 
contemporánea al ado confeffado , y huuiera nacido con el 
defde fu principio, todavía fe podía diuídir, y íe parar, por fec 
de aquellas que tienencontra íi preíuncion de ley, de quibus 
egimus fupra n.ó. 

Y no ío lo tiene contra fi p refunden de ley , fino expreíTa 
decifion de la RealPrematica de íu Mageílad,que manda, q 
Codas las pagas que fe huuieren hecho en moneda de Vellón 
en los dos dias vltimos antes de la publicado, fea nuilas ? y no 
caufen liberación a los deudores, y fio embargo de ellas pue- 
dan los acreedores pedir y cobrar fus créditos por entero, co 
ino fino fe huuieran hecho. Y af$i,aunque don Alonío huuie 
ía pagado en dinero de contado toda la dicha cantidad el ja- 
bado, qu^ndo dio el vale, en aquella moneda, no huuiera cu- 
píido, ni quedara libre, por fer dentro de los dos dias prohi- 
bidos por la Real Prematica, fin que de eílo fe pueda dudar* 
Y íi con el dinero no quedara libre de boluer a pagar defpues 
de la publicación eü la monedacorrience : tampoco lopue 
de quedar cola dieha calidad, que fe encamina a pagar oy ta 
aqülla moneda.* Quiápropter (¡üodifnumpodque t ¿de, & illa cima- 
gis. Auth. multo magis,C.delacr.fan¿t.£cclefi Porque auieri 
dofe prohibido la paga de vello en aqllos dos días, quedó cam 
bien prohibida todacalidad,y condición depágar eU aquella 
moneda: Quia vno prohibico,prohibita celentur oniqia, per 
quae perVeftitür adillud,Í.Oratió. i ó. íf. de fponfal. Qu^nda 
militac eaderil ráíio, como explicó el feñor do Miguel de Lú 
na y Arellano mi maeftfOjde iur.rat.&rationis impet. Iib.2¿ 
cap.io.n 16 Y aqui militat eadem ratio, porque tarazón de 
¿Aullar, y prohibir la Prematica las pagasen moneda de ve- 
llón aquellos dos dias, fue porque los acreedores no pierdan 
¿e fnscreditosjfino que fe conferuen illefos,e indemnes. Sed 
admtíTa praedi&aquaiiute, quedara defraudado^ perdidoío 
el Re ynoacreedor,comofi huuiera recibido el dinero : Ergo 
«ade iuris difpofitio militare debet.l.iilud. j 2. íf. ad l.Aquií* 
Ne quod voa vía prohibetur , alia permiccatur in frauden! le- 
íq daninum creditóris, contra regulani i uris. Y aíslco- 
moei Rcyno no huuiera perdido el derecho de cobrar todf 
la cantidad eniamoneda que oy corre^aunque volnncarkmc 
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te la baulera recibido él dicho fabada : aLi tanpoco io pudo 
perder coo recibir el vale que trae la dicha calidad, arg.text. 
io Auth.ficut alienatio.C.de (act San&.Ecclcí.FbiJicut aliena- 
tio rerum Ecckfit ínter dicitur } itaprobibetur , ne qua fterilis ei detur 
pofejsio ,quia pana funt perdere^el acquirere damtiofa* Luego como 
don Alonfo no pudo quitar al Reyao fu derecho con la pa- 
ga Real. Tampoco fe lo pudo quitar con darle inftru mentó 
lteril, y menos vtil. 

o Prreterea,e$ de advertir, que en quanto a las pagas, que fe 
auian de hazer a los acreedores , quedó la moneda de vellón 
baxada y reduzida el viernes a media noche, quando comen- 
carón los dos dias vltímos de la prohibición. Y afsi para coa 
los acreedores, ya el lab ¿do eftauala moneda reducida: y di- 
ciendo don Aloofo, que pagaría en lamoneda que aquel dia 
corría, y valor que tenia, fue dezir, que pagaría en la que óy 
corre, porque ya eítaua reducida ,y defpues acá no fe ha buet 
to abaxar. Y afsi hemos viftoy que las p3gasque fe hizieron 
aquellos dos dias, quedaron validas, en quáto a ¡a quartá par 
te del dinero conforme a la reduelen , y íe íuplier on defpues 
las tres. Porque la intención de la Premarica oofue proh bir 
las pagas, fino el hazerlas en el valor antiguo,que ya para có 
los acreedores fe aun alebrado. Ni tápoco la PrenUcica pro* 
hibió que vno fe obligafle,y conRíídíIc deuer. Y afsi el dicho 
vale en quanto a la confcfsion de la deuda , y obligación de 
pagarla es valido y vtil.y no fe puede viciar por la calidad i na 
til,Qnia vtiíe per inutiíe non viriatur,ex regula iuris. Para io 
qual es muy a propofito el texto dificultólo in í. i. §. final ff. 
de rebus eorum, en donde vn menor de zj. años com¡ rjva 
predio có calidad de que qüedaffe hipotecado al precio, pot 
no auerío pagado. Y liendo afsi, que fue vn folo ado el com- 
prar con ella calidad , qure infuit á principio , tamen , dize el 
texto que valió la compreda, y no la hipoteca. Y es la razón, 
porque el comprar,y adquirir el predio, no le era prohibido 
al menor, mas el hipotecarlo fi, ex eádem I. i . y afsi vallo el 

ado en lo licito, y no valió en lo ilícito, Sic íicni'iter, valióla 

cédula del dicho don Aloofo en lo licito de coofeííarfe deu- 
dor^ obliaarfe a pagar la dicha cantidad. Y no pudo valer 
en lo ¡licito, y prohibido por la premauica, de la calidad de la 
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moneda que aquel día corría antes de Ubáxa. Cotí qae que- 
da deshecha la primera excepción del dicho don Alünío,que 
toca a la calidad del vale. 

ii A la fegunda excepción dedon Alonfo, que es dezir que 
ha ofrecido el diento a Aotonio Muñoz de Acze, y que ao lo 
quifo recibir, y coníiotio fe quedaííe en íu poder, y fe conten- 
tó con el vale con la dicha calidad, que fiempre tuno el dine- 
ro prompto,y que lo cogio la baxa de la inonecia^uya perdi- 
da ha de correr por queota del dicho Antonio Muñozrfe reí- 
ponde negando codo lo fufodicho. Nada de lo qual ha proba 
do el dicho don Alonfo. Porque de cinco teftigos que ha prc 
Tentado; el v!timo,que esThomas de Herrera, no dize nada 
de lo fufodicho. Y el quarto, que es Alonfo de Efcobedo , es 
teftigo {inguiar., y lo que dize no es de íuftancia, corno fe dirá 
adelante. Y los otros tres fon varios, y Angulares, y no contex: 
tan, ni concluyen en cofa de fuftanci3,y loa codos criados do- 
mefticos, y familiares del dicho don Alonfo, que ¡c íiruen ac- 
tualmente^ comen fu pan: Etetiam ture ciuih domúíici teílimony 
fieles mprobatur.\ . 2.C.de teftib non foium iure naturalice ibi- 
dem notat gloft 1 . 1 8.tit. ló.partít. 3. late Farinac. de teft. q. 
j j.infpeét. t„ y afsi no fe les dcue dar fe, ni crédito. Y e fie no 
es cafo domeftieo,nifucedÍQ a cafo, y afsi bien pudo don Alo 
fo llamar teftigos de fuera, y hazer todas las diligencias que 
1c conuiaieffenj q en fu mano cítuuo , y tiepo cuuo para ello*. 

. 2 Praeterea los dichos teftigos y criados en la fegunda y ter- 
cera preguncano dizen mas , de que Antonio Muñoz fueel 
miércoles antes de la baxa a pedir el dinero a don Alonl’o ; y 
quedon Alonfo acetó el pagarfelo , y le dixo le lieuaffe carca 
de pago por arca, y fe lo entregaría. Y vao de ellos dizc,que 
el viernes por mandado de fu amo licuó recaudo al dicho An 
tonto Muñoz, diziedo le lleuaíTe la carca de pag o, y fuelle por 
el dinerojy que Antonio Muñoz dixo, que lo haría. 

Y en la quartapregüea depone folo el primer teftigo , que 
es Francifco Canales de la Zerda, criado del dicho doa Alón 
fo, diziendo, que el fabado entre-gó Antonio Muñoz la carta 
de pago, y recibió el vale : y que don Alonfo le dixo íi quería 
el dinero en vellón, o en plata.-y que lcreipodio Antonio MtJ 
ñoz, que fe quedaííe el dinero en íu poder mientras bufeaua 
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letra* Y añade eñe teftígo , que ¿loo Alonfó tedia' entonces 
ocho mil Reales de vello ea vn apalenco baxa;y que eres días 
antesauia villa cantidad de eíportillas en vn arca grande en 
vaa fala alca, nofabe lasque aula. Y que con los dichos ocha 
mil reales de vellón, y con la plata, cenia en fu cafa mas can- 
tidad de treinta mil reales. Ello es lo que dizen los criados 
de don Aloofo en la i, 3, y 4, pregunta. 

*4 Mas ningún teíligo, m el miíino don Aíonfo dize en codo 
el pkyto, que le aya ofrecido el diaero realmente al dichóAa 
tooio Muñoz, lino lelamente de palabra: Oblat/o autem 'Verba- 
lis nullms momenti eñ^millumque effettum in ture noítro producir .etiam 
jiiníudicio facía /¿,vt tellatur Antón, Fab. in Racional, ad 1 . II 
debicori. 1 1 .ff.de iudic.verf.Daadumquedieii*. Voi reddic ra 
tioqem bis ver bis : Nam qui verbo tenu¡ offert pecumam , qum in 
promptu , ¿7* numerata non haber, non tam offerre pecumam, qmm of~ 
fefre Verba pro pecunia, dicendus eft. Qiio modo emm porefi quis offerre 
td,quod neeferat ? Siquidem mhilaliudeft offerre, quam ob oculos f erre, 
anreferre,pr eJeftrreAdeoque nec dubitandmn efí i qtun quotus de obla - 
tiene prudentes loquuntur ,de vera,i^ reali,non de Verbah, (y* ¿menú - 
tafenrianr,^fc, Idemque docec ia I.fi reai 9. §, final. ff.de pig- 
norar.a&,Y afsi explicaron el verbo Offerre las leyes del Rey* 
no, 18 . tit. íqi . partir, i/.quedecide nueitro cafo, ibi ¡. Otrofidc - 
j limos, que fi el debdor quifieff pagar el debdo al quelo dtbuffe recibir , é 
el otro non ge lo quijieffe tomar , debefa^er afrenta ante bornes buenos 
en logar e en tiempo guija do ,mo¡lr ando los mxrauedis, de que quiere f a- 
c^erlapaga. Efta ley concuerda con la l.obfigaátioae, 9* C. de 
íolut.i.nec credicores,io.C.de pig aófc.l.cccepcam, 1 9. C.dc 
víutis,que vían del verbo Y la 1 . z/.cic.y pare it.y. ex- 

plicando el vcrbo 0 ^m,deial.Iulíanus i$.§.off;rri.íf de ac- 
tion.empt.dize:E que recibieffe el precio della, ccmbidandolo con el, 
i moílrandogelo.Dc manera, quelaoblacion verbal ao es de co- 
fideracion en derecho, ¡fioo que fe requiere Real para produ- 
cir algún efeéto. Y no auiendola hecho Real don Alonlo, en 
Vano alega auer ofrecido el dinero verbalmence al dicho An 
tonio Muñoz, vt probatum remanet. 

1 y Y aunque huuiera hecho oblación Real, no Iebaítara,por 
que no prueba, ni aun dize.que Antonio Muñoz no aya que- 
rido recibir el dinero, fino que lo dilató, diziendo buícaria le- 
tra, 


tra,y en hallándola, lo recibiría: y en eítos términos no pudó 
correrla baxa por quema de Antonio Muñoz , íino del mif- 
modon Alonfo/conio lo decide expresamente eí cex. in i. 
creditor.102.ff.de folution.his verbis: Creditor ohlatam ád'ebU 
torepecumam f Vt alia die accepturus ,di(luht\mox pecunia , qua illa ref • 
publica Webatur, quafi ccrofa rnffiu Pr<efdis Jublata eU. Quafitim eít, 
cuius detrimentum ejjet. Refpondijtcundum tájqiU propourtntur , non 
creditovis detrimentum efie-, 

16 Ni tampoco con laoblacion Real folahuuiera don Alori- 
fo efcufado el riefgo de la baxa , aunque Antonio Muñoz no 
huuiera querido recibir el dinero: porque debia acudir a juez 
competente, que íe lo mandaffe : y no queriéndolo tampoco 
entonces recibirlo auia de configaar,y depolitar, como e fia 
difpuefto per el derecho in l.obligaátione^ C.de folution. 
l.nec creditores,to.C.de pigaor.aét.lacceptá,^. C.de víur. 
1 . 8.tit.!4. partit. j.ibi : E aun dijimos, quefi los marauedifes fe per- 
dieren fin culpa del deudor defpúes que fue [jen pue [los en fieldad, afii co- 
mo J\ obre dicho es, que el daño pertenece al feñor del debdo tan (olamen - 
te,porque fue eft culpa, que nonio qúifo receñir, quañdofe lo quijo pagar. 
De manera ,qucpara efeufar don ^ílonfo el riefgo déla b;$xa 
debió hazer tres cofas;la primera, ofrecer el dinero realmen- 
te: la fegunda, acudir a juez competente, que lo mañdaífe re- 
cibir-, y la tercera, confignarlo, y deportarlo: Qmo fubfequu- 
to,ctiam periculo debitorüberabitur, dizeel textoin d.l.ac- 
ceptam» Y ninguna delias hizo; ergo inalé praeten dit que la 
baxa corra por quentadel acreedor* 

17 Y quando los dichos textos no lo dixeran expresamente, 
la mifma razón ío probaua; porque don ^lonío trata de que 
corra por quenta de el acreedor la baxa del dinero, que no le 
auia entregado:fiendo afsi,que la baxa,camo cambien el ere 
cimiento de la moneda pertenece al mifmo dueñoiy li como 
b Prematica reduxo el vellón a menor valor, ío doblara (co- 
íe hizo otras vezes)no por eíto pagara don ¿lóbfó catui- 
daddobUda: y a quien pertenece elprouecho,percedeceta- 
bien el daño, ex regul. iur. Y la Prematica no reduxo las accio 
nes, ni obligaciones, fino los mifmos cuerpos de los quartos 
en donde los halló, cuya perdida preciíamente ha de pade- 
cer el dueño délos mifmos quartos ; porque implica que fea 
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porqaentadeotroíabaxa; y perdida del dinero ageno, que 
no ha entrado eolu poder. Y de aqui fale ia razón porque es 
ncccílaría la configdacioti y depofito para librarfi del riefgo 
el deudor; fin que baile la oblación Real , ni el mandato del 
Juez, fi el acreedor no lo quiere recibir : porque tiene el deu- 
dor el dinero en fu poder, y dominio; y es neceíTario que faíga 
del, y fe entregueal depoíitarionombrado por el Juez , Qui 
íupplet vicetn creditoris cotumacis;y con cito pierde el deu- 
dor el dominio del dinero, y no corre de allí adelante por fa 
quenta el riefgo,por fer de dinero ¿geno. Pero aquí nunca el 
dinero falio de poder de don Alonío,y aííi aunquelo aya cogi- 
do la baxa,no puede correr por queata del acreedor. 

8 Don Alonfo viendofe couuecido por no auer confignado 
eí difiero: dize,que yaque no fe aya librado ipío iure,íe ha cío 
librar por lo menos ope exceptionís , y para eílo fe vale de 
la L qui decena, 72 .iF.de iblution.ibi: Qjü decem deber, fi ea obtule- 
Yit creditori , C? Ule fine infla caufa ea accipere recufauit : deinde debitor 
eafint fuá culpa peadiderit: duh malí exceptivne poreft fe tuenflj¿. E l 
qual texto no puede aprovechar a don Alonfo en el calo pro 
íente,por dos razones. La primera, porque eílá fuplido por 
las leyes poíletiores que durenforma de lo quedeuen hazer 
los deudores que quieren pagar, para eícuíar el riefgo y perdí 
da de la moneda , quando los acreedores noquieren recibir 
lapaga,quefon ¡a 1 obíignatione^.C.de íolution.finec cre- 
ditores, lo.C.de pignor.ad: l.acccptam,ip.C.de víur.y prin- 
cipal m e o t e Ja 1 . d el R ey n o , 8 . ti t . i 4 . pa r ti t. f . i b i : B aun debimos 
que fi los marauedifes Je perdiejjen fin culpa del deudor , defpues- que fuef- 
fenpue(ios enfieldad ¿ con las puales palabras vicuñas le íup i 5 la 
deciíion de la dichal. Qui decem. Yertos fuplemeatos fi n ne 
ceíTarios en el derecho ciuifivbi quod vui legi deeft, id ex alia 
defumendum eft, quamvis eoim leges fiar diuerijs titulis dif- 
ian¿líe,totum carnea iuris ciuilis Corpus, qua-íi magna qusda 
lex haberi debet,cuius plurima lint capita: & ficutln ci-qije 
cft,uiíi tota lege perfpeóta^voa aliqua partícula eiuspropofi- 
ta,¡udicafe,vel refpondere. Aísi para juzgar por vn texto, es 
DcceíTariofabertodoelderecbo: porque puede aquel c^xto 
citar de rogado, emendad o, fu pudo, o interpretado por otro, 
vtdocentDuarenusiaCommenc. ad tic. ffiíolut.matr. 
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lo principio, & Ofuáy.adDondLiib.i^.CommeoíaLcap.^, 
in Campead. íit 4 I. 

xp La íegunda razón, (y efta es invencible) porque la deciíia 
de la l.qui decem, es condicional, de que le competa al dea** 
doria excepción dolí malí, fihuuieren precedido tres cofas: 
Ja primera, íi el deudor huuiere ofrecido el dinero ai acree- 
dor. La íegunda, íi el acreedor no lo huuiere querido rccebir 
fin juila caufa- La tercera, fi el deudor huuiere perdido aquel 
mifmo dinero fin culpa fuya. Y (¡[faltare alguna deítas tres co 
diciones, no tendrá lugar cita ley: quiacondicio deber adíou 
pleri in fpecifica forma., Se deficiente condicione, déficit dif* 
policio conditionaliSjl.qui hícredi 44. in principio, ff.de cou- 
di¿fcion.&: demonílr. eum vulgar. Y aqui ninguna de las di- 
chas tres cofas ha precedido. Porque la primera :$ieaobtuleri$ 
creditori , que fe entiende oblación Reafvt probauimus fupra 
num 14. Ni los teíligos,ni el miímo don Alonfo dize, que aya 
intervenido mas de oblación verbal, vt diximus in eodem nu 
mero. 


La fegunda : Si cr editor ea fine iuña atufa accipere recfaumú 
También falto,porque ningún tcfligo dize que Antonio Mu 
noz no aya querido recibir el dinero, fino tan folameate que 
!o dilató con dezir bufearia letra para remitirlo a Madrid, y* 
en hallándola, lo recibiría# don Alonfo dize lo mifmo. Yquí 
do ello fuera cierto, no era reafaref ino differre accipere pecunia^ 
y ertuaieramos en la deciíion de la l. creditor obiatam,ioz fe 
ff.de folution.quamretulimusfupra n.ij. que eseafauor de 
Antonio Muñoz; 

20 Y de la confefsion del miímo don Alonfo fe conucncc que 
no huuo refiílencia de parte de Antonio Muñoz, porque do 
Alofo dize, que el miércoles acetó el pagarle, Se ica tune ceft 
dies# que le entregaría el dinero quando le Ileuaíle la ca i 
** e pago, &iu non venit dies,hafta que fe la licuó. Y para 
p e la Ileuaíle, don Alonfo no le feñaló,ni limitó día, ni ho 
ra> ino que f e l a HeuaíTe quandoquifieíle. Y fi fe la imbio a pe 
ir e viernes, como lo dize va criado fuyo,y Antonio Muñes 
la otorgo jaquel dia, y fe la licuó el figuientc , bien manifeíla 
que quena recibir el dinero. Y no huuo mo^Quia ha>c non 
datut in modico tcmpore,l.íi debiten, ü.ff ds iadic.Y quaa, 

do 


do algtitiá humera, quedo púrgádaco líeúárle la carta de pa - 
go el dia figniente,y doa alcofa !a remitió coa recibirla^ co 
dar el vale lia termino limitado, fiao a lavolucad de Antonio 
Muñoz. Y aun implica dezir que tuuo mora ea la cobranza 
del dinero, y ponerle el termino de la cobranza en fu volun- 
tad. 

21 Yquando Antonio Muñoz no quifiera recibir el dinero 
aquellos dias, do por efto corriera el rieígo de la baxa, ni pu- 
diera el dicho don Aloofo valerle de la dicha 1. Qoi deconj 
porque efta no dize íolamente ; Si cr editor accipere recufauerit , 
fino: Si fine iníla caufa accipere recufauerit. Ergo cum iüftá caula 
potuic recufarc/nmpto argento a contrario fcníu,quod in iu 
re fortiílimum eít,l. i* §.huius rei.ff.de officio eius. Y Amo* 
nío Muñoz tuuo dos juñas caufas de no quererlo recibir aq* 
líos dias. La primera,porque deuia bufear primero letra coa 
que remitirlo a Madrid. Y don Alonío con Adía que filio que 
Jaiba a bufear, y que lo tuuo por bien, yaffi denlo «guardar q 
la hallaffe .* quaodo fuera cierto que por día caula io dilatara 
d dicho Antonio Muñoz , que no lo es, ni tai ella probado. 
La feguodacaufay mas tuerte, porque el dicho Antonio Mu 
ñoz pudiera jallamente no querer recibir el dinero aquellos 
dias, fue el rumor y fama qüe andaua de que venia la baxa de 
la moneda. Y elle rumor demas de fertan publico, y notorio, 
que nadie lo pudo ignorar , ai lo puede negar , lo cérifnffa el 
ixiifmo don Alonfo, y que por elle temor quería pagar eo las 
arcas, y daua priefa al dicho Antonio Muñoz , qüe reeibie ííe 
el dinero# queporcíte fezelo pufoenel va/caqueilacalidad 
de moneda.-y allí pudo muy bie Antonio Muñoz no quererlo 
recibir: Quid rumor K f en fumus matando monet# eU infla califa rtciu 
fandirecipere,pr<ecipue fciente debitorewú el deudor puede compe 
Jera! acreedor que lo reciba, ni aun lo puede dgpofitar/ui vi* 
le el depofit o, aunque lo haga, ni queda libre , quaudo tuuo 
ooticia defte rumor: porque no fe reputa por paga, por auer 
recibido el dinero en buen tiempo, quado no tenia fofpecha, 
ni menofeabo fu valor, y boluerlo quádo es fófpdchofoiy pe- 
ligrofo, y deíeftimado, y minorado fu valor , refpedu pr^ed j 
rerum,vtdocet experiencia rerum naagiftra,J& pluiibus Do« 
étoribus^&eorttmverbisíekciS; Hemofilia in l.z.tit de los 
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Condefijoá;part¡t.y<glof.4.o.6o,cum duob.feqq. 8c Dotm 
delaReadecif. 13.0.18. 34. & }y. 

2i Y nofoloesfentenciay rcfoiudonde mas de t8.Dó¿bores 
muy graues, que refiere Hcrmofill. indJoco, íia.o texto ex-- 
preffo in í.fi loluturus 39.iF.de folution.ibi: Siparato mefolue - 
re, tu ex aliqua caufa accipere nollesún qtia fpecie non •v ti % femper tuü 
periculum erit. Quid enim fi importuno tempere, y el loco obtulerim . Y 
afii lo entendió alli la gloí.verbo,NolIes; y cita la dicba l.qui 
deccm,&: docet Dom.de la Reain d,dscif.i3.n.i4.& 15. Ya o 
fe puede entender de atracóla, lino del peligro deJamone- 
¿i, el incongruo tempore. Porque el deudor en todo tiempo pue- 
de pagar renunciando el termino. 1 . quod certa die yo, ff, de 
íolution. Quod ctiam probatur exd.i.8,tit.i4. partitá y. ibi: 
Deuefa^er afrenta ante bornes buenos en lugar é en tiempo guipado: 
vbi ootat glof, verbo afrenta : y afsi juña caufa tuuo Antonio 
Muñoz aquellos dias de no querer recibir el dinero , por no 
fer tiempo oportuno, y guifado, propter rumoran mutandaé 
maneta. Quandofuera cierto, que no lo fue ni eftá probado 
que no lo aya querido recibir, y afsi faltó la fegunda condi- 
ción déla dicha l.qui átzcmjcilicetficreditorfine iuflacaufaúc- 
ápererecufauerit, 

2} A que no obfta la dichaPrematica en lo que difpooe de to¿ 
dos dias : porque eftatanfolamenteanulló las pagas que fe 
hizieron dentro de aquellos dos dias, aunque los acreedores 
ayan recibido el dinero voluQtariamente;mas no fe metió en 
las pagas que antes fe hizieron, o pretédieron hazer: las qua* 
les,íi los acreedores las recibieron/ueron validas; y fi fe efeu 
faron propter rumorem mutandse manetas , no dolieron fer 
compelidos, porque la Prenlatica no les quitó fu detenía, an«* 
tes dexó todo el tiempo antecedente en la difpoíicion del de*? 
techo común, y refolucion de los Doctores , fin alterar cola 
^güná. 

24 La cerceta condición de la dicha l.qui decena? ibi * Dúnde 
evitor ea fine fuá culpa perdiderit; faltó también aquí totalmen- 
te , no L>lo porque quando el dioero fe huuicra perdido coa 
a axa, huuicra fido por culpa de don Alonfo , que pudo, y 
dCÜ j ° , confl g a arlo } y depofitarlo, guardando la forma que tie 
óe dado el derecho. Y pues no lo hizo, fibi ittipgcct, y no ¿c- 
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tjegofirdel beneficio de la ley , cniijs fo rrnam contempíit. 
Sino lo principal, é invencible, porque no padeció la baxuc] 
dize,ni tuuo el dinero en feral tiempo de eia, ni tai ha proba 
do, como lo debia hazer, por ferfundamento de fu iatenció, 
y cóíirt ir in fa<3:o,quod non pra?fumitur,üiíi probetur, ex tra 
ditisaZeuálLtoiivj cammuo.q 836.0.1 i-cum feqq. Y por 
quanto don Aíonfo ha pretendido dar a entender que lo auia 
probado, referire puntualmente lo que fus teíligos dizen ea 
la pregünta en donde Jo articuló, por íer punco muy im- 
portante. Digo pues, que de los y. teíligos que preieptó, el 4, 
y no deponen en efto. Y los tres primeros^que fon fus cria- 
dos, dizen lo figuiente¿ 1 

El primero dize, que fu amo don Alonfo tuuo prompto el 
dinero del va¡e,y mas.el jueues 1 1 ,deSe ptierobre',para hazer 
la pnga en las arcas: y que Lo fabe porque aquel día le dixodo 
Alonío queie auia delleuar la dicha cantidad a entregar ca 
las arcas, que quería quitar de fi aquel enyetado .* y que como 
tiene dicho aquel dia, y cien que fe publicó ia baxu, tenia 
prompto el dinero en íaforma referida* Y en eíU pregunta 

po declara que forma fea efta del día déla bajea* Y cite mifmo 
teñido en la quarta pregunta antecedente auia dicho que do 
Alonfo tenia el (abado quando entregó el vale ocho mil rea- 
les de vellón en va apofento baxo : y que tres dias antes auia 
vifto cantidad de efportillas en vna arcaren vna faía alta, no 
fabe las que auia: y que con ios dichos 8 [j. reales de vellón , y 
con la plata tema en lu caía mas cantidad de trey ota mil rea- 
les. T no dize efte te(ligo,que deípues aya entrado mas dine- 
ro en poder dei dicho don Llonfo. íurgo ia forma a que le ra- 
yere el lunes,no es de vellón, fino de plata. 

El fegundo teíligo dize, que tiene por cierto, que quando 
Adcodío Muñoz pidió el dinero, y toda aquella lemana, que 
fue la antes de la baxa^enia don Alonfo promptos los 23 g.y 
tantos reales para hazer la paga.-porque al princi pió de aque 
lia femana auia cucado el teftigo dos partidas de moneda de 
vellon.que le auian traydo al dicho donAl6fo,la vna de acg. 
reales,y otra de 7 y y que el lunes, o martes le di xo don Alón 
foa efte teftigo, que le bufeaffe quien tomarte dos, o eres mil 
ducados de velloo para redimir algún ceolo, y que daría algu 
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¿a cofa mas, per ceshmi fe de! vcl! oo .Efte tefligó no habla 
palabra deí lunes, quando fe publicó la baxa, finofoiamentc 
de la femana antecedente, y cita encontrado con el primero 
eo la cantidad de vellón* 

El tercero teftigo dize,que don Alonfo auiá recibido en jf 
partidas joy.re ales de vellón de la villa de Vtrera, ieria antes 
de la baxa de la moneda 50. dias poco mas, o menos. Y cjue 
aísi mifmo vio otra partida, qne vino de Ecija- y qoe no vio q 
cidtcho dinero huüitffeíaíido de caía : por lo qual tiene por 
cierto, que quando Antonio Muñoz habló a don Aioolo, ce- 
nia prompto el dinero, y mas cantidad de la fobre que íe liti- 
ga. Efte teítigo tanpoco habla palabra del tiempo de la baxa, 
fino de crey ota dias antes: y bien pudo el dinero íaiir de cafo 
fin que ello vieffe,y efta es la razón porque la negatioa es ira 
probable, Quianop probat hoceffe, quod ab hoccontingic 
abdíe.fnec natales, 10 C.de probation.De manera, que nin 
gan teftigo haze mención dd lunes, quando fe publicó la ba 
xa /inoes el primero que por Angular, y no dar razón, y eftar 
encentrado con figo mifmo^ y con el íiguiente , no haze fee. 
T afsi queda evidente, que don Alonío no ha probado tener 
ei dinero de vellón, en fer,quando fe publicó ia basa. 

T aunque le baftaua a Antonio Muñoz negarlo j a mayor 
abundamiento, ex fuper erogatione , y para total conuenci- 
jnieoto de don Alonío probó, queno tenia el dinero, con la 
diligcnciaque hizoeí martes, vá dia defpues de la publicado 
de la Prcmatica yendo a fu cafa con vn Eícrivaoo a notificar 
le por mandado del Alcalde, que declarare, como no tenia el 
dinero-* y fi dixeííc que lo tenia, lo exhibieíTo,, y fe contaíle, o 
pefaííc} y den Alonío leyó la petición^ vio, y íupo lo que fe le 
psaia, y no quifo declarar, ni exhibió el dinero, ni aun dixo íi 
lo tenia, y embió el Efcrivano diziendo, que a ia tarde iria a 
declarar . T aunque tres,o qoatro horas defpues auien do dcli 
berado, declarójque tenia el dinero., ni entonces, ni ances,ni 
defpues,ni hafta oy lo ha exhibido, teniendo obligado a exhi 
birlo,y regiftrario luego que fe publicó la Prematica.no folo 
íiendo pedidoj y prouocadocomo lo fuej fino que el mifmo 
de fuyo, lo debía hazer conforme a las Reales Prematicas de 
cftabaxa,y defo defofío de veyucey ocho, en que fe mandó, 

que 
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que lá jüfiicia fueífeá regídrár el dinero de! Rey, porque do 
corricífe la baxa, porquenra délos teíoreres, que lo ceoiaa 
ea fu poder. Ergo para librarfe deñe peligrosa miíma diiigc- 
cia deuieron hazer de fuyo ¡os particulares, que tenían eo fu 
poder dioero ageno, porque la ley íe eíliendede fimiÜbus ad 
fimilia,l.non poíl'unt \2 - ff.de leg. 

V aunque los teftigos dixeran que don Alonfo tenia en fa 
cafa cien mil ducados de vellón quando fe publicó la Prema- 
tica 5 y aunque íe hunieran hallado en ella otro día, no impor 
taua nada para eñe pleyto : porque era neceííaria ; que don 
Alonfo huihra ofrecido realmece eíta cantidad al. ¿creedor. 


y que eíte ñola huaiera querido recibir fin juña caula.: y que 
aquel animo dinero ofrecido, y rebufado de recibiría o time*' 
ro ,& fpecie/ehuuiera perdido íin culpa del dcudor,cómo \o 
diz e cxprcñ'amente el texto ira d,l qai decem,víaodo tres ve- 
zes del termino ea > que es relatiuo de Íuítaocia y identidad, 
como tancas vezes íc ha ponderado , y juzgado en eña Real 
Audiencia. Sed, en todo el proceííu,no fe ha dicho, oi imagi- 
nado,^ don Alonfo aya ofrecido realmente el dinero, y puef- 
tolo delante a Antonio Muñoz} y que no lo aya querido reci- 
bir : y que aquellos mifmos cuerpos de moneda que le auU 
ofrecido , y no auia querido recibir , las aya tenido en íerde 
porfi,al tiempo de la publicación déla Preamica,y fe le aya 
baxadó, y perdido fu valor: ergo oulío modo poteft illi pro- 
deííe deciíio didtae legis qui dexem. Con que quedan conuco 
cidas y deshechas las dos alegaciones principales del contra- 


llo. 

Refyrnfta a los apuntamientos contrarios por fus 


números. 


Q Vibus animadverfis, fe refponderá fácilmente a otras 
muchas alegaciones que el contrario haze en íu ¡ufar- 
me. Et maioris claritatis gratia (aunque aya alguna re- 
petición, ocafionada de la del contrario) iremos reípondien- 
dopor el orden de fus números. Al primero numero que mi- 
ra al hecho del pleyto referido a fu modo, íe refjoade cou el 
numero primero defte ioforme, eadoads io referimos ajuña 
¡do a los autoSjdtando las fojas. ^ 


Al 


j Al n.z.En lo qdizede qao fe pudo diuidir la calidad del va* 
ie: queda refpondido ex traditisfupraá nu.4. víquead la.ett 
donde probamos látamete que ladicha calidad es diuiíible, 
y que íe pudo muy bieo acetar el vale fio ella. Y negamos que 
aya fido paito,ni couvencionfcomo el contrarióla nombra) 
porque Antonio Muñozni la paccionó^ ni acetó, ni cal pudo 
hazsr defe ¿tu manda ti' Y aunque la acetara, y aunque recibís 
ra el dinero aquel dia el mifmo dueño dé la deuda, no por ef- 
to quedara libre don Alonio de pagar otra vez en moneda 
corriente, por fer aquel dia prohibido. Y lo que dize de que 
también la baxa huuiera cogido el diaero en poder de Anto- 
nio Muñoz, y fe !e humera perdido; y que allí no recibió da- 
ño : fe niega. Y efta coníideracion contingente no puede li- 
brar al dicho doü Alonfo de la obligación que tenia y cuné 
dé pagar lo que deue. 

Y lo quedize con el feñordon luán Baptifta de la Rea de- 
cifione 17.de las letras que fe dieron antes de la baxa a pagar 
en la moneda que entóces corría ¿que defpues fe cumplió co 
pagarlas en aquella moneda : no fe ajufta a efte pleyco , porq 
habla de letras de cambio , que los deudores dieron quando 
recibieron el dinero, y de ios paitos y conuéciooes hechas en 
tiempo hábil con los dueños del dinero, y acetadas por ellos, 
que pudieron hazer de fu hazieda lo que quiíieíle ajinas aquí 
no crtamos en letra decambio,íino en vna cédula que dó Alo 
íó dio de pagar el dinero que mucho tiempo antes fe deuia,y 
en vn proeurador que íolo tiene poder para cobrar la deuda, 
y no para paccionarla-y en vna calidad puerta en dia prohibi- 
do por la Prematica,y no acetada ni podido ferio por Anto- 
nio Muñoz defeitu mandad. Y el milmo feñor don luán déla 
Reain cade decif.n. 1 2. dize, que la razón porq vale el paito 
de pagar la letrade cambio en la moneda que entonces cor* 
ría, aunque defpues fe mude; es porque con el mifmo peligro 
la recibió el que dio la letra. y porq ella fe da en vtilidud delq 
la recibe. Y en el n. 16 dize,queaüqueíeaya puerto el dicho 
paito: tamen fi el que recibió el diaero, logarte, o difpuio del 
antes déla baxa, lo ha de pagar defpues en U moneda corrié- 
* e * ^°S ua l e s en faüor del Reyoo;porque dó Alonfo no 

recibió el dinero quando dio el vale ; ni tampoco lo tenia en' 
fer quando vino la baxa, A el 
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2 p A el a. En qne dize <jue la doctrina del fieñóf do íoíep h 
Vela procede en lás declaraciones y reconocimientos califi- 
cados, y queno es aplicable a los términos defte pleyto, en q 
la calidad eftá incluía en el valerle refponde ex traditis fupra 
n.7.en donde probamos con textos expreíbs,y DD.que la dif 
tinción de calidades diuiduas, e indiuiduas corre, y tiene íu- 
gar también en las cédulas, cartas , e ¿nftrumentos,como en 
Jas confefsiones y declaraciones verbales, fin que aya difieren 
cia-.y lo enfiena la razon,porque también íe eícriue la confefi. 
ilion, o declaración calificada, como fe eícriuió la cédula. De- 
mas de que aqui no nos fundamos fájamete en la cédula del 
vale, fino también en la declaración de don Alooio , en que 
cofieflfa que el miércoles acetó pagar (adeuda lio calidad de 
moneda,y que defpues el fabado la pufo en el vale: y afisi aun 
que no pareciera el vale, baftaaa la declaración y confeísioo 
para codenarlé en la moneda que oy corre , porque aquel dia 
no pudo poner aquella calidad, ni aun pagar en dinero de co 
tádpjvt dixmiüsfuprá n .7. 

jo A los números 4* y 6 . 7. y 8. En que el contrario para efica- 
paríe de la Prematica, intenta valerfiede ella mifima en la ex- 
ceptuación de compra y venta, diziendo auerloíidoel entre- 
go de la carta de pago y del vale * íe relponde, negando q aya 
íido compra y venta, ni tai fie puede dezir : primo quia aótus 
agentium no operantur vltra eorum intentionem, Lnon om 
nis 19 ífi. de rebus creditis ; y en todo elle pleyto no ay el me- 
nor indicio del mundo de que las partes quiíieíTea celebrar 
cfte cotrato. Secüdo,porq para el íe requiere precio cierto e n 
dinero contado; y aqui □ o lo fauuo,fioo vna cédula de pagar 
don Alonfio el dinero que deuia antes que fe le entrfegaíie la 
carta de pago. Y las compras y ventas que laPrematica excep 
tuafonlasqueíe llizieron aquellos dos dias con dinero de 
contado por conuenicncia de Jas partes : mas aqui nohuuo 
dinero en contado, ni conueníecia Je partes, ni lá pudo auer. 
Tertio, porque es ímieftro dezir que don Alonfio no era deu 
dor de efta cantidad antes del fiibado,quando recibió ia car- 
ta de pago,y dio el vale;porque confia de fu miíma confcísió 
y defiu probanza era verdadero deudor de ella deíde el mier 
coles, quando acetó el pagarla, & cune cefisic y folo dila- 


to eí envego del dinero hafta que íe le HeuafTe la carta de pa- 
go, y cito mira al venire diem,vt diximus fupra n.2o:y quan- 
do fe le entrego la carta de pago que fue el fabado , no cntre-j 
gó el dinero porque no lo tenia: y para que coftaffc como no 
auia pagado, aunque auia recibido lacarta de pago, dio el va- 
le, en que no dize que compra ni paga, fino que deue, y paga-* 
rá. 

31 Y no le aprouecha dezir que el vale fe reputa en efta ciu- 
dad por dinero de contado, y que aíii con el compró, y pagó 
la carta de pago; porque íe refpondeque el vale es voa Gedu- v 
la limpie, que noíolo no fe puede reputar por dinero de con- 
tado, pero 01 aun con el fe puede cobrar finque primero lo 
reconozca, y confieíTe el deudor,y fe le execute, y vendan fus 
bienes para hazer el dinero ; y fi la niega, es menefter probar 
la deuda, y vencer a el deudot por via ordinaria. Y aun vna 
eferiptura publica guareDgia de pla$o cumpíido,que le equi 
para a la cofa juzgada , no fe reputa por dinero de contado, 
por lo mucho que es neceífario obrar para cobrarlo;y lo que 
le reputa no es, ficut qui habet aótionem ad rem recuperan- 
dam,ipfam rem habere videtur, fed tamen ipfam nonhabetj 
quia aótioeft ius perfequendi iniudicio quod fibi debetur. 

Y la Prematica no exceptúa compra y venta con reputación 
de dinero, fino con real y verdadero dinero en contado, vt pa 
terexeius verbis, & forte por diííimular ello, refirieodo el co 
trario las palabras de la Prematica ia dióto num.4,oíi)ició f la 
palabra:^ dinero^y también pudo ferdefeuido dellmpreílpr.„ 
Demas de que el vale no mira a coprar la carta de pago , fino 
a pagar la deuda; y efta no fe pudiera pagar aquel dia con ver 
dadero dinerode contadorluego menos fepudo pagar coneí 
vale, aunque fe reputara por el< > 

32 Y aunque don Alonfo no eftuuiera obligado, como lo eí- 
taua defde el miércoles, fino que el mifmoíabado acetara pa 
gar efta deuda por Vtrcra,de quien tenia orden y efeótos pa- 
ra ello muchos dias antes,como el mifmo lo conficíTa,y lapa 
gara ea diaero de contado aquel dia, no quedaua libre, po/q 
la deuda era antigua de Scuilla,y de Vtrera, las guales no pu- 
dietá pagarla en dinero de contado, ni pooer la dicha calidad 
en los dos días vltimos prohibidos por la Erematica: y aífi tí- 

poco 
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poco lo pudiera hazer don Alonfo entrando en fu Jugar, yen 
fu obligación.* porque el fin de la P rema tica es conferuar los 
acreedores illefos,e indemnes aquellos dos dias ; y ía miíma 
razón corría pagando don Alonfo por Vtrera, aunque io hu- 
uiera acetado aquel mifmo día, que fi ella miíma pagára.-y af- 
li el mifoio derecho íe deue obferuar. Pero bien pudiera don 
Alonfo acetar aquel dia la deuda, y obÜgarfe a pagarla, porq 
efto no eftauaprohibido,ni era dañofo a el acreedor. T deuie 
ra hazer la paga en la moneda que oy corre, como lo manda 
Iamifma Prematica* Luego mucho mejor auiendo acetado, 
yobligadofe el miércoles quafcro dias antes # como cftá di- 
cho. 

A los números 9. y figuientes háftacl 19, fe refponde bas- 
tantemente coa dezir; negó fuppóíuum : porque aunque 
los muchos textos y doctrinas que en ellos íe refieren , ion 
muy bnenos(como lo íon todas las obrasde fu aucorjattamc 
no fe pueden aplicar a efte pleyto^por falcarles el fujéta,a¿fco 
o calidad quefuponen, y en que fe fundan ; quia guando vou 
d¿fponitur,& aicerum fupponitur,no procedit difpoíitio,nifi 
prius appareat fuppolitio, Salgado de Regia prot. i.p.cap.*. 
n.68. Supouefe pues enlosnumeros 9 10. 1 i.u.15 147 ? > 

Antonio Muñoz tenia a lu cargo hazer el negocio deVtrera, 
y que fue fu negotiorum gefror. y que lo debió hazer diligen 
tiffiavamece cobrando el dinero antes de la baxa. La qual fup 
poficion es íinieftra, porque Antonio Muñoz nunca fue negó 
tiorugeflor.de Vcrera, ni tuuo cargo ni obligación de hazer 
fu negociojfiao antes cotra ella el del Reyo o lu acreedor, cu- 
yo procurador era,. y es, y tuuo, y tiene obligación de cobrar 
cfta deuda en la Forma, y manera que mas redunde £n fauor 
y vtilidad del Reyno fu parce. Y aísi todosios textos y dodri 
ñas que fe refieren en los dichos números acerca de la diligúa 

ciaquedeueponerelnegotioiura geítor. ydefudoloy cul- 
paron eftraños deftcpleyto,y no fe le puede apiícar, porque 
falca el fujeto, y la materia de que tratan. 

Supponeíe también io cLnumeris, que por no áuer cobra- 
do Antonio Muñoz antcs.dc la baxa, perdió Vcrera el dinero 
con ella. Y eíto es inciertojporque en todo el proceío no cof- 
ta que iabaxaaya cogido en fer dinero alguno deVcrera,oi: 

tal 


tal fe ha dichoni fe puede dezif, porque Vtrera do perdió ná 
da, antesganó liberaciondelos 25y.7^o.reaics, de que fele 
otorgó carta de pago por la acetacion del dicho don Alonfo, 

que es la perfona que oy los deue. 

J4 A el numero i6.En que feíupone que leeftuüo mejor aAu 
tonio Muñoz dexar el dinero en cafa de don Alonfo hafta ha- 
1 lar letra conque defpacharlo deíde allí, que no recibirlo, y to 
mar trabajo de contarlo, y andar cargado con el; fe refponde 
negando cita Conueniencia: porqiie íi huuiera de correr por 
fu quenta la baxa , y perder ¡8[j. reales (como don Alonío 

pretende)ninguna conueniencia huuiera teñirlo, fino el ma- 
yor daño y perdidaqne le pudiera venir recibiédo el dinero. 
T el trabaj o de contarlo, y lleuarlo, también oy lo tiene; y ci- 
te (lempre fue ,y es dé fu obligación > como procurador del 
Reyno. 

jy • En el numero iz.fe fupone que ÁntonioMuñoz rogó a do 
Alonfo que no pagaífe en Jas arcas; lo qual en ninguna mane 
ra coafta de los autos, antes dize Alonío de Eícobedo que dé 
Alonfo embió con el a llamar a Antonio Muñoz para que co 
bcaíTe e.ftadeuda;y que fe lo embió a fu cafa. De manera ,que 
antes fe puede dezir que don Alonfo rogó, y folicito a Anto - 
nioMuñoZ a que fucile fu acreedor en lugar de Seuilla.Yqua 
do fuera cierto que Antonio Muñoz le rogara que no pagat 
fe en las arcas,íiuo a el,eftolo pudo, y debió hazer Inego que 
tuuo orden paracobíar eftadeudayL j.C.deüovatY dó Ala- 
fa luego que acetó, y reconoció por fu nueü o acreedora An- 
tonio Muñoz, (que fue el miércoles^) debió hazer con el las 
miírnas diligencias q deuia hazer cotí íeuilla primero ácree- 
doF,en cuyo lugar eneró por la delegación, que fon pagarle; y 
íi-no quiíieíTe recibir el‘ dinero, ofreCeríelo realmente, acudir 
a Iuezque félomandafíe, y deportarlo , como lo tiene dif- 
puefto el derecho, que debía faber,y pues no lo hizo, ho fe pu 

do efeufar delrieígo de fu dinero; aunque lo perdiera, que no 
perdió. 

3 6 ^ os onmerosí8.y 19. fe dize, que Seuilíay Vtrera queda 
ron libres con la carta de pago de Antonio Muñoz ; y ello le 
conuence mas a don alonío, porque Antonio Muñoz la ococ 
gó lpe futífr» numerattonis,en fe de auer don Jlonfo aceta- 
1 ; do 


do eípagar!e,ypec!ido !e otorgue la dicha carta'de pago.yp oí 
cito tiene mayor obligación de pagarle.Drzefe ría s. que para 
que aya delegación le requieren tres cofas : y c (hs todas 
fe hallan asqui. Pero quando no fuera propiamente delega- 
cion,íioo coníigoacion,o libramiento,obraralo míiníó.-porq 
es cola Conftante, que Senil la dtüia efta cantidad a el Rey no, 
y que dio orden para que Antonio Muñoz la cóbrale de las al 
caualas de Vcrera, y qué efta dio orden y eKdtos a don Alon^ 
fo para que la pagaíe, como el mifmo lo confiefla en fu decía* 
raciona vn teíligo, y criado luyo dize, que treinta dias antes 
delabaxade la moneda le auia remitido Vtrera treinta mil 
reales .* yalsi acetó dragarla por la obligación que a ello te- 
nía. Y no niega efta obligación, pero dize, que ha de p. gar có 
forme a la calidad del vale: el quai intento baña té mi en te que 
da deshecho arriba. Y aísi eftes i i .números áp víque ad ip. 
incluíiué, no nccefsitan de mas j;efpuefta:porque aunque alias 
efta o muy bien trabajados, y con mucha agudeza (more foíi- 
tp fui authorisjpretendidos inducir j atcamea Dole ajaftan a 
el hecho, ni a los autos de cite pleito* 

3 7 Ea el numero 20 fe fupone , que don Alonfo tu uo el dine- 
ro prompto a el tiempo de la baxa , y que io hi probado: y ni 
lo v no, ni lo otro es cierto, ni reí cuan te ,vt late oitendimus lu- 
pra num. 24, 2j*y 26 . Y íuponeíe también, que Antonio Mu- 
ñoz íe contentó con el vale, y lu calidad,por coníiaf¡e,que el 
dinero eftau a prompto: fien do aísi, que antes por ooaucr di * 
ñero fe le dio el vale, y el lo recibió, para que cóftafe, que auia 
otorgado la carta de pago,fpe futurae numerucionis,y que no 
fe le auia pagado :y la calidad ñola acetó, ni la pudo acetar, ni 
aquel dia fe pudo poner. Talo que dize Alonío de Eícobedo; 
de que Antonio Muñoz le dixo: que que auia de hazer, pues 
no hallaua letra , fino tomar por íu cuenta el riefgo de la mo- 
nedare que don Alonío le auia hecho vn vale. Se rcfponde, q 
no hazc fcc,ni prueba nada.Primo,porque es teftigo íingular 
cap. licet vn’uerhs 2} .de teftibus, ibi: Nulla efl cauja qucc umus 
teÚtmonio(quamuis legitimo)terminetur. Secundo, porque Anto- 
nio Muñoz no pudiera perjudicar a el Reiuo , ni librar a don 
Alonfo defcóhi mandati , aunque dixera aquellas palabras. 
Tercio , porque don Alonío confieffa ; que eí Sabadofueel 

2 primer 


primer día en que Antonio Muñoz fe contento con el vale co 
aquella calidad , y tuuo por bien que alli fe quedafc el dinero: 
y aunque eíto fuera cierto, do aprouechara nada a don Alod- 
io, por íer dia prohibide^en que no fe podia pagar con dinero 
de contado, ni el acreedor perdía fu derecho, aunque lo reci- 
biera voluntatiamente/y afsi aunque Antonio Muñoz fe coa 
tentara co aquella calidad , y dexara allí el dinero no vuiera 
perdido nada, como no lo perdiera a fique lo vuiera recibido, 
Qoarto>porque no vuo ricígo, ni perdidade mont da , por no 
tenerla don Alonfo tempore publicationis Pragmaticx, vt fe 
pe diximus Ya lo que dizc don Alooío en el fin del numero: 
que fi teniaplata,oo le faltaría vellón: fe reípoadc, que no es 
confequencia neceííaria, ni accidente inseparable, que el que 
tiene plata tenga vello o a&üaímeute a va mifmo tiempo: an. 
tes ordinariamente fuccde locontrario Y a lo que buclue a 
dezir, de que el vale fe reputa en cita ciudad por diaero de có 
tado:quedardpondido fupra nura , ) i & $2. 

jg Lo que le dizc en el num¿2 i.dc que don Alonfo hizo obla 
cion real ,y que eña no fae neceífar ia:íe niega: porque no cóf- 
tade todo el proctflb que fe aya hechoiy cita era Qece(Taria,y 
la primera diligencia que don Alonfo auia de hazer:y eiia ío- 
la no bailara para fu intento, no ílguiendofele confignacion, 
y depofito judicial. Ni Antonio Muñoz eftoruó, ni pudiera ef 
toruar la paga.en las arcas, (i don Alonfo la quüiera hazer: ni 
dilató recibir el dinero , ni aunque lo dilatara corriera por fu 
cuenta el ricfgo de la baxa, Lcreditor 10 1, ff de íolutionibus, 
que habla en proprios términos. Y recibir e 1 vale, no fue reci 
bir el dinero , ni aun el recibo del dinero fuera valido aquel 
dia. Y lo que dize douAlonío,quc no era deudor antes de dar 
el vale, es contra fu miíma confefsion judicial, en que tiene co 
feíTado,que el Miércoles antes auia acetado, y quedado de pa 
gar efta deuda llanamente iin calidad de moneda. 

39 ln eodem num.2 i.dize don Alonfo, que quando Antonio 
Muñoz lleuó el vale , dexó en íu poder el dinero como en de- 
pofito. Y efto quando fuera cierro, era en fauor de Antonio 
Muñoz, por íer depofito de cantidad, que no fe le auiaeotre- 
gado. Y aunque Antonio Muñoz vuiera recibido realmente 
los reates contados P y los dexará en depofito en dom 

Alonfo 


Alonfo para quefc los boluiefle quando fe los pidfeíTe : ,Corrfe 
ra el riefgo de labaxa por cuenta de don ^loní'o, porque en fe 
anejantes depoiitos de cantidad, y de cofas, que confian de pe 
fo, numero, y medida pafa el dominio a el depoíitario,ycorfe 
por fu cuenta qualquiera riefgoauoque fea cafo fortuito, coi 
xno eítá decidido por textos expreííos,in 1 . Lutius Titius 24; 
ffdcpoíui,& ciarlas ia I. z.tit. 3. de los condecijos,part.y. ibif 
j Fueras ende fifuejfe de aquellas que fe pueden contar , o pejar> o medir 
quando las reabiejj'e lefttejfe dadj por cuento , o porpefo , o por medida , 
ca eUoncepajfaria el ¡eñorio a el» Luego fi eo verdadero dcpofito 
corriera el riefgo por don Alonío , mejor d euio correr en el 
fingido, a quieu el contrario llama : como en depofeto : y afsi cita 
alegación antes es contra el. 

40 En el num.22.dize, que no deuio h azer regiftro ; por e fiar 
obligado a pagar en la monedaque entonces corría. Y eflo 
no le pudo efeufar , porque íi la baxa de la moneda no le co- 
gió el dinero, no 1c aprouecha aquella calidad, ve fu ora aurn. 

diximus cum dorniao de la Rea: y íi le cogía, era necefíi 
rio el regiftro,para que confiafle > que lo teoi i en íer. Y eu el 

fin del nu mero para reíponder a la diligencia que fe hizo en 
fu cafa pa r a que manifeitaíe el dinero, dize,qúe eíto es agoni 
zar , porque íi el auto no mandaua mas fino quetteclarafe , y 
declaró ante quien lo auia de tnantfeílar , ñique miaiitro , o 
executor lo iua a ver. A lo qual reipondemos,que dize bien, 
de que es agonizáronte n di en dolo de (u parte; porque con la 
dicha diligencia fe dio la e ftreiru vncion a fu defenía,y como 
cita quedo agonizando, 00 tiene ya fuerza > ni luítaocia para 
refponder. Ni lo es laque dá. porque en Ja petición de Anto- 
nio Muñoz fe pidió , que don alonfo dcclarafe como no te- 
nia el dinero en fera el tiempo de la baxa, y que íi dixeífe que 
lo tenia, lo exhibieííe: y el alcalde mandó , que declarafe co- 
mo fepedia a el tenor de la petición, refiriendofe a ella. Y da 
fee el elcriuaao, que don Jloofo leyó la petición, con que fu- 
po 3 y entendió todo lo que fe le pedia: y afsi como deuia decía 
rar luego, deuia también exhibir el dinep, por ferpartede la 
declaración, y efiar compreheadido en el aito,y el eícriuano 
era el mÍQÍÍtro,ante quien lo deuia exhibir en uirtud de ia co 
mifsion que Ueuaua de el alcalde. Y no vuieia hombre de ra. 

zon 


zoo en el mundo que no exhibiera el dinero , que fu contra* 
rio le imputan* no tenerlo, como lo enfeña lamifma razón: y 
afsi la dicha diligencia no tiene refpuefta. 

4 1 En el nuni.a j.y 24,dize don Aionlo, que Antonio Muñoz 
tuuo poder bailante para acetar la calidad del vale, y que cor- 
rieífela baxade la moneda por cuenta de el Reyoo* A loqual 
refpondemos oegandolo, porque lo contrario cohíba del mif- 
mo poder, que es tan folaraentc para cobrar efe&iuameote 
toda la cantidad deuida,yno para remitir, ni perder^ni poner* 
ni acetar calidad, ni condición, q fea dañofa a fu parte, ni nin- 
gún procurador lo puede hazer íin poder efpecial para ello, 
vt late docet,& probar dom. Padilla in Ltranfaétioais 7 .C. Je 
tranfad:. Y afsi aunque Antonio Muñoz huuiera acetado la di 


cha calidad > fuera nullaíu aceración def < 5 lu tnátidki , y en 
ninguna manera pudiera perjudicar ai dueño de la deuda. 

42 En el num,2 j. reconociendo don Alonfo el dcfc&o del po 
der,dize,que el no contrató con eIReyoo,ni por lucontem- 
placion > lino con Antonio Muñoz , que fue quien fe cocargó 
del negociory quien cftá obligado a el daño, ya la íatisfacioa 
<Jc la perdida. A lo qual refpondemos, que Antonio Muñoz 
íiempre procedió como procurador del Rey no, y efto lo fupo 
y deuio íaber don Alonfomam qui cum alio contrahit, velcit, 
vel debet cffe non ignarus condicionis cius,l.ip. ff.de reg. iur k 
y confia cuidencemente que lo fupo, porque en la miíma car- 
ta de pago que Antonio Muñoz le entregóantes de recibir 
el val e,dixo que cobraua como procurador delReyno, y en íu 
nombre, fol. 27 .de! procefTo,con la qual fe fatisfizo don Aloa 
ío , y dio el va le : y el Miércoles antes quando aceto p agar la 
deuda, y pidió a Antonio Muñoz que otorgaffe carta de pago 
por arca, y le la lleuafe, también íupo y deuio íaber la hgitima 

cíoq de la perfona con quien trataua , & ita pracfumit ius ia 

x (i ^ 4°* curn alio, y aísi no tiene fundamento dezir, que tra 
to con Antonio Muñoz, como dueño de la deuda. 

43 DUltl €ro final dizc d on Alonfo, que la pretnatica ha- 

a edeudas pagadas con fraude , y queel no la tuuo, y q^c 
a si no le comprehende* A loqual refpondemos, lo primero, 
que a pretnatica prefume fraude en todo deudor , qac aqae* 
Ilos dos días víamos pagó, pi ? l'umpt¡oae iuris,& de iurc,con- 


n 

traquam non admittitur probat!o:y anulló getf cralmenteco 
das las pagas, aunqueayan Íidoadínicidas^yrecibidas voiunu 
riamente de los acfedores , y lo que mas espedidas por ellos, 
y aísi lo emos vi fio executar por codos los juez es inÉriores,^ 
iupériores de cita ciudad en muchiísimos pleitos que íc han 
ofrecí do de ella cafidadjporque la prematica pulo punto fixo 
en fauor de los acreedores. Lo fegundo, porque el fraude de 
los deudores no coíififtia en otra cofa fino en querer pagar e □ 
aquella moneda peli grofa, porque fi vinieííe la b ixa la perdis 
feo los acreedores, yno ellos:yefie peligro y daño de Jos acres 
dores fue lo que quitó ia prematica, ylcs rcíeruó de el. El qual 
fraude confia con euidencia,que lo tuuo don Aioafo; porque 
el mifmo conficífa,y íus teftigos dizen,que porefto quería pa 
gar , y daua prieffa a Antonio Muñoz a que recibicffe el dine- 
ro, porque no vinicíTc la baxa,y le cogieííe con el. Y en el nu- 
mero 2. de fu informe dize,que poraíegurar el riefgo deí diñe 
ro,y que corrieífe por cuenta de Antonio Muñoz , pufo en el 
vale la calidad de la moneda que aquel dia corría.- y aísi no pus 
de negar el animode defraudar a fu acreedor, y que eftacom- 
prehendidoen la prematica. Y porque lo principal, y tantas 
vezes repetido, es, que don Alonfo in re. & efF.&u no padeció 
ricfoo , ni perdida de mooeda de vclloa con la baxa , porque 
no U tenia en fer,ni tal ha moftrado, antes fue conucncido de 
lo contrario. Ex quibus patet euidcoter,que la fentencL de 
vi fia es juftifsima , y fin eftc co tto informe fe deuia tener por 
tal, por auerla pronunciado quatro feñores tan doótos,y jufii 
ficados como es poblico , y uotorio , y como lo fon todos los 
demas feñores de efta Real Audiencia: y no ha auido nueuos 
autos porque fe deua alterar. Y afsi confiamos con toda fe- 
guridad que fe hade confirmar. Salua femper,&c. 

Doflor Alonfo Canelciras. 
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